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Ein bundesweites Treffen —
noch nicht selbstverstindlich

Kommentar zum 4. bundesweiten Treffen der Inmigranten-
und Fliichtlingsinitiativen in Hamburg, Juni 1987

Wer liidt wen ein? Dies war kein Thema, hiitte es jedoch sein konnen, denn wie-
der wurde die inhaltliche Vorbereitung fast ausschliefllich den Organisatoren iiber-

lassen. Wenig Vorbereitung seitens der teilnehmenden Gruppen, kaum Diskus-'

sionsvorschliige oder -papiere, all dies erschwerte eine strukturierte strategie-orien-
tierte Diskussion. So beschriinkte sich das Gespriich oft auf Berichte und anschlie-
flende, spontane Statements einzelner TeilnehmerInnen, so hatte sich kaum eine
Gruppe Gedanken dariiber gemacht, wie es weiter gehen soll, etwa mit der Organi-
sation des niichsten Treffens. Und trotzdem trafen iiber 80 VertreterInnen von iiber
40 Initiativen aus ca. 30 Stéidten in der Hamburger Begegnungsstitte »Haus fiir
alle« ein. Auch das breite Spektrum, wodurch schon das 3. Treffen in Niirnberg ge-
kennzeichnet war, war wieder da: es kamen neben autonomen Fliichtlingsgruppen
und VertreterInnen einiger Initiativen fiir eine Freie Fliichtlingsstadt, meist Biind-
nisse vor. Ort. Nur konnte auch die grofie Anzahl von Stamm-TeilnehmerInnen die
Frage nach dem genauen Charakter des Treffens nicht beantworten; zwar fiel auf,
wie gingig der Begriff ’Bewegung’ als Selbstbezeichnung inzwischen geworden
ist, teilweise bekam mensch jedoch das Gefiihl, das alles wiirde schon von alleine

auf uns zukommen.

Aktionen am Flughafen -
meist erfolglos
aber nicht umsonst

Entgegen den Vorstellungen der Organisa-
toren, die einen Tagesordnungsvorschlag
vorbereitet hatten, war die geplante Revi-
sion des »Ausléndergesetzes« kaum Diskus-
sionsthema, die AIDS-MaBnahmen und ihr
Zusammenhang mit Schikanen gegen Ein-
wanderer und Fliichtlinge wurden nur am
Rande erwihnt, und die von vielen befiirch-
tete Hetzkampagne der Herrschenden, die
eine Durchfiihrung der angekiindigten Revi-
sion erleichtern soll, kam nicht zur Sprache.

Stattdessen zeigte sich das Bediirfnis, iiber
eigene Erfahrungen mit Abschiebungen von
Fliichtlingen ausfiihrlicher zu berichten.
Stand auf der Tagesordnung des 3.Treffens
in Niirnberg die Verhinderung von konkre-
ten, angekiindigten Abschiebungsfillen als
Aufgabe fiir die nidchsten Monate, so war
man diesmal um einiges erfahrener, ent-
tduschter, skeptischer; zumindest die Teil-
nehmerInnen aus Berlin und Frankfurt wuf3-
ten aus der Erfahrung von mehreren Blitz-
aktionen am frithen Morgen, wo sie sich
stundenlang auf den Flughifen aufhielten,
sich vor Polizeiwagen, Rolltreppen, ja sogar
vor die Flugzeuge stellten: Es ist kaum mehr
moglich, am Flughafen Abschiebungen zu
verhindern.

Trotz erheblicher Schwierigkeiten, Abflug-
zeiten und -richtungen zu erfahren, lief in
den letzten Monaten eine Koordination zwi-
schen verschiedenen Stddten, hauptséichlich
Berlin und Frankfurt. Dennoch konnten die
Proteste an den Flughéfen - rechtliche Hilfe
in letzter Minute oder Verzweiflungstaten
der Betroffenen selbst, bis hin zum Selbst-
mordversuch - nur in seltenen Fillen eine
Abschiebung verhindern.

Das Ergebnis der Auswertung dieser Aktivi-
taten ist eindeutig: Der Schwerpunkt beim
Agieren, um Fliichtlingen Schutz zu bieten,
mubB verschoben werden, und zwar von der
Mobilisierung haufiger aber einzelner Pro-
testaktionen zu dem Aufbau von Struktu-

ren, die eine langfristige Unterbringung von
Fliichtlingen als Schutzmaf3nahme ermégli-
chen kénnen, und zusitzlich eine intensivere
Aufklarungsarbeit unter den Fliichtlingen
selbst, um eine Inhaftierung zu verhindern.

Neue Aufgaben -
langfristiger Einsatz
Zweifellos waren die hdufigen Mobilisierun-

gen an den Flughéfen nicht umsonst: sie er- .

reichten mit ihren Forderungen und ihrer
Argumentation eine breite Offeqtlichkeit
und vermittelten den einzelnen Teilnehmer

Innen wichtige Erfahrungen, eine neu-ent- -

stehende Politisierung in manchen Unter-
stiitzerkreisen. Nun stellen sich bundesweit
Initiativen gemeinsam eine Aufgabe, die
nicht nur die Konfliktgrenze gesetzlich er-
laubter Aktionen iiberschreitet und damit
eine intensivierte Verfolgung durch die Be-
horden. riskiert, sondern auch der politi-
schen Kultur hierzulande im Grunde fremd
ist; denn die Unterstiitzung untergetauchter
»lllegaler« durch Aufnahme in der eigenen
Wohnung setzt eine langfristige Anderung
des Alltags und die weitgehende Aufgabe
der doch sehr hoch geschitzten Privat-
sphire voraus. Inwieweit man sich bei einer
solchen Aufgabe mit kulturellen Gewohn-
heiten auseinandersetzen muf}, und ob dazu
eine gezielte Aufklarungsarbeit unter poten-
tiellen Unterstiitzern und Sympatisanten
niitzen konnte, so weit ist die praktische Dis-
kussion nicht gekommen.

Bisher scheint man sich darauf zu verlassen,
daB aus der Dringlichkeit der Lage, wie sie in
der allgemeinen Offentlichkeitsarbeit be-
tont wird, und aus der Ernsthaftigkeit der
Forderung nach offenen Grenzen und Ein-
stellung aller Abschiebungen, die personli-
che Verantwortung und Verpflichtung je-
der/s einzelnen hervorgehen muf}. Daf} da-
bei an Kirchengemeinden besondere Erwar-
tungen gekniipft werden, ergibt sich nicht
nur aus dem Stand der Diskussion und Stel-
lungnahmen von Kirchenvertretern, son-
dern schon aus konkreten Erfahrungen an
einigen Orten.

Innerdeutsche
Fluchtbewegungen

Ein erster Schritt im Rahmen dieser Ein-
schédtzung war die Diskussion um die Ver-
hinderung von Zwangsverteilungen bzw. die
Unterstiitzung der »innerdeutschen Flucht-
bewegung«. Seitdem in einigen Bundeslidn-
dern der Abschiebestopp (vor allem in den
Libanon) aufgehoben ist, versuchen manche
Fliichtlinge, diese Lénder zu verlassen bzw.
eine Verteilung dorthin zu verhindern. Was
nicht auf legalem Wege getan werden kann -
meistens waren die Versuche, aus humaniti-
ren Griinden eine Legalisierung (Duldung)
zu erreichen, erfolglos - muf durch die Un-
terbringung, die Finanzierung und den kon-
kreten Schutz »Illegaler« weitergefiihrt wer-
den. Die Beratung von Fliichtlingen iiber
Fluchtmoglichkeiten innerhalb der BRD
kann jedoch nur erfolgen, wenn erstens ge-
naue Informationen iiber die gegenwirtige
Praxis der Behérden in einzelnen Lindern
vorhanden sind, zweitens sind Kontakte zu
Initiativen wichtig, die die konkrete Unter-
stiitzung, rechtliche Mittel und evtl. Offent-
lichkeitsarbeit in jedem konkreten Fall iiber-
nehmen koénnten. Eine solche Zusammen-
arbeit ist erst im Anfangsstadium. Dies zeig-
te sich am Beispiel der hamburger und bay-
rischen Initiativen, fiir die die Umverteilun-
gen ein besonders aktuelles Thema sind.

Ein intensiver Informations- und Adressen-
austausch kam dabei erst in den letzten Wo-
chen, nicht zuletzt in Verbindung mit dem
Treffen in Hamburg, zustande.

Wieder die Frage
der Koordination

Eine intensivere Vernetzung der Initiativen
kann nicht spontan an einem bundesweiten
Treffen entstehen. Sie muB griindlich durch-
dacht und vorbereitet werden, und muf}
dann auf dem Treffen zur Diskussion ste-
hen. DaB die Frage der Koordination fiir
manche Gruppen angesichts der Entwick-
lungen immer dringender wird, zeigte sich
wiederholt jetzt in Hamburg. Schon in
Niirnberg wurde festgestellt, dafl, zumin-
dest wenn es um die Verhinderung von Ab-
schiebungen geht, ein gewisser Bedarf an
Koordination besteht. Waren es friiher die
Tiibinger und Stuttgarter Gruppen, die den
Vorschlag einer zentralen Koordinations-
stelle brachten, so war es diesmal die Ham-
burger Gesellschaft zur Unterstiitzung von
Gefolterten und Verfolgten, die, trotz Ple-
num-Beschluf} in Niirnberg (auf einen An-
trag aus den Reihen des Hamburger AK-Asyl
hin), das Thema »nie wieder zu diskutie-
ren«, die Frage wieder aufwarf. Fiir die »Ge-
sellschaft« zeigt sich namlich diese Notwen-
digkeit, da sie sich téglich mit der Unterstiit-
zung »lllegaler« aus anderen Bundesldndern
beschaftigt.

Mangels konkreter Antrage dazu (genaue
Definition, Plan etc.) fiel jedoch das Thema
aus der Diskussion heraus. Koordiniert wer-
den nur die gemeinsamen Aktionen zum Tag
des Fliichtlings, und zwar iiber regionale Ko-
ordinationsstellen (siehe unten). Nun bleibt
es dabei, daB3 niemand in der Lage ist, iiber
die Beh6rdenpraxis in einzelnen Lindern so-
wie iiber die Initiativenarbeit in den entspre-
chenden Regionen Informationen zu sam-
meln und im Uberblick Auskunft zu geben.



